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ПІДХОДИ ДО ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ 

В СУДОВО-ЕКСПЕРТНІЙ ДІЯЛЬНОСТІ 
 

У статті розглянуто питання необхідності правового регулювання використання технологій штучного ін-
телекту в судово-експертній діяльності України. Здійснено аналіз міжнародного та світового досвіду, зокрема 
Регламенту ЄС щодо регулювання ШІ, а також національних ініціатив, серед яких Концепція розвитку штуч-
ного інтелекту та Дорожня карта законодавчого регулювання ШІ. Розкрито особливості застосування ШІ в 
експертній практиці. Вказано, що експертна сфера не є пріоритетною в регулюванні ШІ в Україні, але потребує 
уваги, щоб забезпечити якісну реформу та інтеграцію в європейське правове поле. Обґрунтовано актуальність 
впровадження поетапного національного регулювання ШІ в судово-експертній діяльності на основі рекоменда-
цій «м’якого права» з подальшим ухваленням спеціального закону в сфері ШІ. Запропоновано правила, якими не-
обхідно послуговуватися в процесі формування нормативного поля впровадження ШІ в судово-експертну діяль-
ність. 

Ключові слова: штучний інтелект, ризики, правове регулювання, судово-експертна діяльність, секторальні 
рекомендації. 

 
APPROACHES TO LEGAL REGULATION OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

IN FORENSIC ACTIVITIES 
 

Artificial Intelligence (AI) has become a central theme in today's information landscape, driven by rapid technological 
progress and widespread accessibility. Modern AI technologies enhance task efficiency and hold great potential for 
advancing various aspects of social life, including daily use in apps, smart devices, and automated systems. 

Ukrainians actively engage with AI, as evidenced by a 2024 Kantar Ukraine survey targeting residents in urban areas, 
where the majority (73%) express a positive attitude toward AI and its role in improving life. Applications of in AI in the 
country include creative sectors, security, banking, medicine, and logistics. While AI offers significant innovation and 
economic benefits, concerns around ethics, legality, national security, and human rights remain prominent. Researchers 
like Nick Bostrom warn of long-term risks associated with AI development, advocating for global regulatory frameworks 
to ensure ethical deployment. In this context, legal regulation of AI has emerged as a burning issue globally and 
nationally. 

In the EU, the 2024 AI Act introduces a risk-based approach categorizing AI applications into varying levels of risk, 
from unacceptable to high, limited, and minimal risk. Ukraine seeks to align with this model as part of its European 
integration efforts, despite limited resources exacerbated by ongoing war. Ukrainian institutions, such as the Ministry of 
Digital Transformation, have initiated a step-by-step approach towards AI regulation including drafting soft-law 
instruments like White Papers and sector-specific recommendations for public administration, media, education, and 
judiciary. A noteworthy area of exploration is AI integration into specialized fields, such as forensic expertise, where 
ethical and practical challenges persist. Therefore, developing comprehensive legal standards, supported by 
international cooperation and best practices, is integral to safe AI deployment and Ukraine's future leadership in digital 
governance. 

Keywords: artificial intelligence, risks, legal regulation, forensic activities, sectoral recommendations. 
JEL classification: K23, K42, O33. 
 
Постановка проблеми. Останнім часом штучний 

інтелект (Artificial intelligence) (далі – ШІ) став однією 
з провідних тем у світовому інформаційному просторі. 
Це зумовлено стрімким розвитком відповідних 

технологій протягом останніх років та досягненням та-
кого рівня, коли взаємодія з ШІ стала доступною для 
широкого кола користувачів у всьому світі. Сучасні те-
хнології штучного інтелекту відкривають нові 
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горизонти, сприяють ефективнішому виконанню різ-
номанітних завдань і мають великий потенціал для 
удосконалення різних сфер суспільного життя та зага-
льного поступу людства. 

Особливе місце ШІ зайняв у повсякденному побуті 
людей як додатки для смартфонів, рекомендаційні та 
інформаційні системи, «розумні» будинки й «розумні» 
автомобілі, побутова автоматизація, інтернет-шопінг, 
голосові помічники тим самим, забезпечив вищий рі-
вень зручності та комфорту життя [1, с. 132]. 

Україна не є винятком із загальносвітового тренду, 
про що свідчать результати онлайн-опитуванням 
Kantar Ukraine, поведеного в 2024 році, в якому брали 
участь чоловіки та жінки віком від 18 до 55 років та, 
які проживають в містах з 50 тис. і більше населенням 
(за винятком тимчасово окупованих територій та зони 
бойових дій). За даними опитування 73% українців по-
зитивно ставляться до ШІ і згодні із твердженням, що 
він здатний покращити життя людства. Упродовж 
останнього десятиліття українці почали дедалі більше 
помічати застосування ШІ в таких сферах: без-
пека/охорона система (42% опитаних); креативна інду-
стрія (41%); банківські послуги та обслуговування клі-
єнтів (40%); медицина, медіа, транспорт та логістика 
(від 31 до 35%); виробництво продуктів харчування 
(19%); урядові послуги/адміністрування 14%) [2]. Та-
кож спостерігається зростаючий інтерес до можливос-
тей використання ШІ в українському бізнес-середо-
вищі, яке дедалі частіше розглядає ШІ як інструмент 
для підвищення ефективності, автоматизації рутинних 
процесів, аналізу великих обсягів даних і покращення 
якості обслуговування клієнтів. 

Хоча ШІ пропонує виняткові можливості для інно-
ваційного розвитку науки й техніки, безліч економіч-
них та фінансових переваг, науковці акцентують увагу 
щодо потенційної загрози в етичній і правовій сферах, 
в сфері національної безпеки та дискримінаційного 
впливу на основні права та свободи людини, насампе-
ред у сферах конфіденційності, захисту персональних 
даних, авторського права, інформаційної та кібербез-
пеки, сталості ринку праці. За прогнозами вчених Ніка 
Бострома та Вінсента Мюллера, зроблених в їх спіль-
ній роботі «Future Progress in Artificial Intelligence: A 
Survey of Expert Opinion», ймовірність досягнення ви-
сокорівневого машинного інтелекту становить: 50% до 
2040–2050 років; 90% до 2075 року. При цьому, науко-
вці оцінюють, що приблизно в одну третину цей роз-
виток для людства буде «поганим» або «дуже пога-
ним» [3]. У своїй книзі Superintelligence: Paths, Dangers, 
Strategies [4] Нік Бостром глибоко аналізує можливі 
шляхи розвитку штучного інтелекту, його потенційні 
загрози та стратегії контролю, зокрема пов’язані з між-
народним регулюванням розвитку ШІ, що допоможе 
людству уникнути катастрофічних наслідків. 

Поряд із загальними обговореннями переваг та ри-
зиків стрімкого розвитку та використання ШІ виникає 
дискусія щодо необхідності його правового регулю-
вання на міжнародному та національному рівнях. 

На початку таких дискусій в Україні активно розг-
лядалася сама потреба, доцільність і можливість 

впровадження спеціального юридичного регулювання 
ШІ. Наразі ж виникає необхідність розробки підходів 
до регулювання ШІ в різних сферах діяльності, що 
дасть змогу нашій державі не просто адаптуватися до 
світових тенденцій, а й посісти почесне місце серед лі-
дерів у цій галузі. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Важли-
вий внесок у фундаментальні та прикладні досліджень 
у сфері штучного інтелекту зробили українські вчені. 
Серед провідних науковців варто відзначити: Зіньков-
ського Ю., який є дослідником методів машинного на-
вчання, зокрема гібридних алгоритмів для обробки ве-
ликих даних. Вчений є автором низки публікацій, при-
свячених використанню ШІ в промисловості та енерге-
тиці; Максименко С. – досліджує когнітивні аспекти 
штучного інтелекту, зокрема моделювання людської 
поведінки та мислення в інтелектуальних системах; 
Паламарчук О. − займається обробкою природної 
мови, зокрема української мови в контексті ШІ. Її дос-
лідження зосереджені на створенні інтелектуальних лі-
нгвістичних систем та автоматизованих перекладачів; 
Шевченко А., який з іншими науковцями розробляє 
наукові засади створення Стратегії розвитку штучного 
інтелекту в Україні та шляхи її ефективної імплемен-
тації, а також спеціалізується на теорії нейронних ме-
реж та інтелектуальному аналізі даних. Праці вченого 
присвячені математичному моделюванню інтелектуа-
льних систем та їх застосуванню у медичній діагнос-
тиці. 

Українські науковці активно досліджують правові 
аспекти регулювання ШІ, зосереджуючись на різних 
сферах його застосування та викликах, що виникають 
у зв'язку з його впровадженням. Зокрема, вчені: Тара-
севич Т. досліджує аспекти правового регулювання ШІ 
в контексті репродуктивних технологій та його роль у 
штучній репродукції з врахуванням міжнародного дос-
віду; Токарєва К. та Савліва Н. досліджують пробле-
мні питання правового регулювання ШІ в українсь-
кому законодавстві, зокрема статус ШІ, його право-
суб’єктність, захист персональних даних та інтелекту-
альну власність; Муравська Ю., Попова Н., Сліпче-
нко Т., Токарєва К. розглядають підходи до регулю-
вання ШІ в різних країнах, ідентифікують прогалини в 
українському законодавстві та надають рекомендації 
щодо вдосконалення правового регулювання. 

Не обійшли увагою науковці питання впрова-
дження ШІ-технологій в судово-експертну діяльність, 
яка на всіх етапах становлення використовувала най-
передовіші, найефективніші винаходи науки та тех-
ніки. В Україні використання ШІ у судово-експертній 
діяльності розглядалося науковцями з різних аспектів, 
зокрема: вивчалися питання використання цифрових 
доказів і систем ШІ у правозастосовній діяльності, в 
цивільному судочинстві, в судовій практиці (Авдє-
єва Г., Василенко М., Скляренко І., Слатвінська В.); 
розглядалися питання інтеграції ШІ в кримінальне 
провадження та у процес досудового розслідування 
(Басиста І., Рогальська В., Руденко А. Удовенко Ж.); 
досліджувалися напрями впливу та можливості вико-
ристання ШІ як допоміжного інструменту в окремих 

https://ai360.com.ua/ben-hertsel-ta-yoho-vplyv-na-rozvytok-shi/
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видах судових експертиз (Авдєєва Г, Ніколайчук Т., 
Соломаха Ю., Шевчук В.); розглядалися проблеми 
впровадження ШІ-технологій в експертну діяльність з 
етичного, соціального, професійного погляду (Не-
стор Н.). 

Зазначені дослідження сприяють розумінню потен-
ціалу та викликів використання ШІ в судово-експерт-
ній діяльності, однак, незважаючи на їх широку тема-
тику, недостатньо приділяється увага питанням право-
вого регулювання використання ШІ в судово-експерт-
ній діяльності. 

Мета статті – обґрунтування актуальності регулю-
вання ШІ в судово-експертній діяльності, визначення 
підходів до поступового впровадження регулювання 
на основі аналізу міжнародних, європейських та наці-
ональних ініціатив в сфері ШІ. 

Виклад основних результатів дослідження. Про-
тягом останніх років розвиток ШІ-технологій досяг рі-
вня, за якого велика кількість людей по всьому світу 
почала безпосередньо взаємодіяти з ШІ як на побуто-
вому рівні, так і у професійних сферах. Науковці підк-
реслюють значний потенціал подальшого впрова-
дження новітніх ШІ-технологій для покращення бага-
тьох сфер суспільного життя, однак застерігають про 
небезпеку стрімкого розвитку штучного інтелекту та 
його потенційно негативний вплив на права, свободу і 
законні інтереси людини, тому закликають до ство-
рення безпечного середовища, у якому ШІ допомага-
тиме суспільству, а не створюватиме додаткові за-
грози. 

Дискусія щодо ризиків, пов’язаних з технологіями 
ШІ призвела до розуміння необхідності правового ре-
гулювання цієї сфери. На міжнародному рівні, почина-
ючи з 1991 року було прийнято низку міжнародних но-
рмативно-правових актів, які регулюють запрова-
дження правового підґрунтя для використання ШІ, 
створення механізму реєстрації систем ШІ із зазначен-
ням власника, реєстраційного номеру, а також запро-
вадження цивільно-правової відповідальності за запо-
діяну ШІ шкоду тощо. 

В березні 2024 року Європейський парламент ухва-
лив довгоочікуваний Регламент про регулювання шту-
чного інтелекту в Європейському Союзі, який перед-
бачає створення єдиного правового підходу до регулю-
вання використання штучного інтелекту, незалежно 
від індустрії або технології. «Регламент запроваджує 
ризик-орієнтований підхід, поділяючи системи ШІ на 
категорії залежно від групи ризику: неприйнятний ри-
зик (unacceptable risk) (наприклад, забороняється вво-
дити в експлуатацію, розміщувати на ринку та викори-
стовувати системи ШІ, які маніпулюють поведінкою 
людей); високий ризик (high risk) (системи ШІ можуть 
мати вплив на безпеку або фундаментальні права: зде-
більшого подібні системи використовуються в таких 
сферах як критична інфраструктура, освіта, працевла-
штування, охорона здоров’я, банківські послуги, пра-
воохоронна діяльність, управління міграцією та кордо-
нами, правосуддя, виборчий процес); обмежений ри-
зик (limited risk) (системи ШІ з обмеженим впливом 
для маніпуляцій); мінімальний ризик (minimal risk) 

(системи ШІ, які не віднесені до зазначених вище кате-
горій)» [5]. Для України положення Регламенту поки 
не є обов’язковими, але, зважаючи на євроінтеграційне 
спрямування країни, важливо орієнтуватися на його 
вимоги при розбудові правового регулювання в сфері 
штучного інтелекту. При цьому, необхідно врахову-
вати наявні ресурси та спроможності держави (сукупні 
фінансові, людські та організаційні ресурси), які вона 
готова використати для цілей як запровадження, так і 
здійснення регулювання ШІ. Особливо гостро постає 
це питання у часи повномасштабної війни в Україні, 
однак, враховуючи виклики нашої реальності, актуалі-
зується необхідність впровадження більшої кількості 
інноваційних ШІ-продуктів, які б допомагали боро-
тися з ворогом та забезпечили післявоєнне віднов-
лення і побудову однієї з найзручніших цифрових дер-
жав у світі. Про рівень спроможності держави до вирі-
шення питань в сфері ШІ свідчить розроблений світо-
вою спільнотою показник «Індекс готовності урядів до 
впровадження штучного інтелекту» (Government 
Artificial Intelligence Readiness Index), відповідно до 
якого Україна в 2022 році посіла 60-е місце в рейтингу 
серед 181 держави світу [6, с. 1]. Цей показник є ре-
зультатом активної участі України в роботі низки між-
народних та супернаціональних організацій, діяльність 
яких, зокрема, спрямована на правове унормування ви-
користання технологій штучного інтелекту. Так, про-
тягом 2020–2021 років Україна брала участь у роботі 
Спеціального Комітету Ради Європи зі Штучного інте-
лекту, завданням якого було оцінити необхідність та 
можливість правового регулювання ШІ на загальноєв-
ропейському рівні. За результатами роботи Спеціаль-
ного Комітету було створено Комітет Ради Європи зі 
штучного інтелекту, завдання якого передбачали роз-
робку Рамкової конвенції Ради Європи про штучний 
інтелект і права людини, демократію та верховенство 
права, участь у розробці якої брала й делегація України 
[7, с. 9]. 

Аналогічні процеси протягом останніх років відбу-
валися і на національних рівнях. Так, з метою унорму-
вання подальшого розвитку технологій штучного інте-
лекту протягом 2017-2019 років понад 30 держав світу 
розробили відповідні національні стратегії, визначи-
вши ШІ одним із важливих пріоритетів державної по-
літики [6, с. 1]. В Україні процеси щодо правового ре-
гулювання ШІ почали активно відбуватися з 2020 року 
після прийняття «Концепції розвитку штучного інтеле-
кту в Україні» [8], в якій вперше надано офіційне ви-
значення терміну «штучний інтелект», водночас вка-
зано на відсутність або недосконалість насамперед 
правового регулювання штучного інтелекту, недоско-
налість законодавства про захист персональних даних 
та відсутність застосування таких технологій у практи-
чній професійній діяльності. Окрім того, в документі 
зазначено, що у жовтні 2019 року Україна приєдналася 
до Рекомендацій Організації економічного співробіт-
ництва та розвитку з питань штучного інтелекту 
(Organization for Economic Cooperation and 
Development, Recommendation of the Council on 
Artificial Intelligence, OECD/LEGAL/0449) та 
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визначила для себе пріоритетними для впровадження 
ШІ-технологій такі сфери, як: освіта, економіка, публі-
чне управління, кібербезпека, оборона. 

Надалі, в Україні, продовжилася робота з форму-
вання підходів та розробки інструментів правового ре-
гулювання ШІ і , як результат в 2023 році Міністерство 
цифрової трансформації України презентувало Доро-
жню карту законодавчого регулювання штучного інте-
лекту в Україні [9], яка базується на bottom-up підході 
(підхід знизу вгору), тобто передбачає рух від меншого 
до більшого − від позазаконодавчих механізмів для 
підготовки певної галузі − до впровадження загального 
закону про ШІ. Наступним кроком в регулюванні ШІ 
стало представлення Міністерством цифрової транс-
формації України в 2024 році Білої книги (своєрідний 
аналог британської моделі) для ознайомлення бізнесу 
із підходом, термінами та етапами впровадження регу-
лювання, а також планування публікації рекомендацій 
− загальних і секторальних для надання відповідей на 
запитання, що і як потрібно робити, щоб підготуватися 
до ухвалення закону про ШІ аналогічного до європей-
ського AI Аct (Artificial Intelligence Act). Міністерство 
цифрової трансформації України пропонує скориста-
тися шляхом поступового впровадження регулювання 
у сфері ШІ, розуміючи його як рух від позазаконодав-
чих інструментів та ініціатив протягом найближчих 2-
3 років до прийняття спеціального закону зі штучного 
інтелекту на фінальному етапі. Суть обраного підходу 
полягає в розділенні шляху до впровадження обов’яз-
кового регулювання на два етапи: підготовчий етап та 
етап впровадження закону-аналога Регламенту ЄС зі 
штучного інтелекту [7, с. 13]. Міністерство цифрової 
трансформації України наголошує, що мета першого 
етапу полягає у впровадженні конкретних інструмен-
тів, які, по-перше − допоможуть користувачам ШІ-
технологій підготуватися до впровадження майбут-
нього регулювання; по-друге − позитивно вплинуть на 
рівень захисту прав людини від ШІ-ризиків чи його 
зловмисного використання. 

Особливу увагу необхідно звернути на інструменти 
«м’якого права» (soft law), які пропонує використову-
вати Міністерство цифрової трансформації України до 
впровадження юридично обов’язкового регулювання і, 
які нададуть гарантію безпеки у взаємодії з ШІ. Це пе-
редусім загальні та секторальні рекомендації, однак 
вони жодним чином не розглядаються у якості альтер-
нативи юридично обов’язковому регулюванню в май-
бутньому. «Під загальними рекомендаціями передба-
чається розробка таких рекомендацій, які будуть адре-
сувати переважну більшість викликів у сфері ШІ на-
скрізно. Тобто загальних рекомендацій може бути де-
кілька, наприклад, для публічного сектору і для прива-
тного. При цьому під секторальними рекомендаціями 
розуміється набір норм рекомендаційного характеру в 
певній конкретній сфері або декількох суміжних сфе-
рах діяльності» [7, с. 23]. 

Наразі в Україні вже існує секторальне регулю-
вання ШІ. Прикладом є «Рекомендації з відповідаль-
ного використання штучного інтелекту в сфері медіа», 
в яких врегульовано застосування будь-яких систем 

ШІ в діяльності медіа − від збору й аналізу даних до 
створення контенту, поширення новин та взаємодії з 
аудиторією. Мета рекомендацій − упровадження та ви-
користання «Керівних міжнародних принципів щодо 
відповідального впровадження систем штучного інте-
лекту в журналістиці», а також поширення актуальних 
міжнародних практик, принципів та підходів до відпо-
відального використання систем ШІ у сфері медіа для 
дотримання прав людини, професійних етичних стан-
дартів [10]. 

В 2024 році в галузі права були підготовлені «Реко-
мендації щодо відповідального використання ШІ: пи-
тання права інтелектуальної власності» [11], які спря-
мовані на формування культури відповідального вико-
ристання систем ШІ з урахуванням пов'язаних з цим 
питань охорони прав інтелектуальної власності та прав 
особливого роду, а також запобігання порушенню прав 
третіх осіб та спричиненню такими порушеннями не-
гативних наслідків. А в 2025 році розроблено та упро-
ваджено секторальні рекомендації для сфери публіч-
ного управління. В розробці «Поради з відповідаль-
ного використання штучного інтелекту публічними 
службовцями» викладено системний підхід до впрова-
дження та відповідального використання штучного ін-
телекту в професійній діяльності публічними службо-
вцями. Мета цих порад − поширити принципи й під-
ходи до відповідального використання систем ШІ на 
публічній службі для оптимізації робочих процесів, до-
тримання прав людини та правил етичної поведінки, 
підвищити обізнаність публічних службовців про по-
тенційні ризики й виклики для того, щоб критично, 
ефективно та етично взаємодіяти із системами штуч-
ного інтелекту та використовувати весь їхній потен-
ціал» [12]. 

Міністерство цифрової трансформації України та 
Міністерство освіти і науки України спільно з Робочою 
групою з питань розроблення інструктивно-методич-
них рекомендацій щодо запровадження та викорис-
тання технологій ШІ в закладах загальної середньої 
освіти в 2025 році розробили проект рекомендації, які 
визначатимуть підхід до відповідального, етичного та 
ефективного використання систем ШІ в закладах зага-
льної середньої освіти. Мета рекомендацій – «поши-
рення принципів та підходів до відповідального вико-
ристання систем ШІ у загальній середній освіті для до-
тримання прав людини, професійних етичних стандар-
тів, підвищення обізнаності вчителів про можливі ри-
зики та виклики для того, щоб критично, ефективно та 
етично взаємодіяти з системами штучного інтелекту та 
використовувати весь їхній потенціал» [13]. В цьому ж 
році затверджено «Рекомендації щодо відповідального 
впровадження та використання технологій штучного 
інтелекту в закладах вищої освіти». Ці рекомендації 
покликані слугувати практичним інструментом для за-
кладів вищої освіти в розробці політик використання 
систем ШІ, а також у впровадженні та використанні си-
стем ШІ, які забезпечать підвищення якості освіти, 
стимулюватимуть інноваційність у дослідженнях та 
сприятимуть сталому розвитку закладів вищої освіти 
[14]. 

https://suspilne.media/tag/stucnij-intelekt/
https://suspilne.media/tag/stucnij-intelekt/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52021PC0206
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Враховуючи розвиток, можливості і багатофункці-
ональність систем ШІ стрімко відбувається розши-
рення сфер його застосування в професійній діяльно-
сті: медійній, медичній, освітянській, правоохоронній, 
аудиторській, військовій, правовій тощо. Не повинна 
бути виключенням судово-експертна діяльність, яка 
має значний потенціал використання ШІ-технологій у 
вирішенні цілого ряду проблем, зокрема й в проведенні 
дій щодо реалізації судово-експертної практики. Од-
нак науковці попереджають, що існують певні неви-
значеності у можливостях ШІ та ймовірні загрози від 
його використання, вказуючи на «особливий дослідни-
цький характер роботи експерта-економіста, яка міс-
тить певні складнощі та нюанси і, які ШІ не зможе по-
вністю розуміти» [1, с. 133]. Також необхідно враху-
вати, «що невід’ємною складовою роботи експерта є 
його практичний досвід, інтуїція, які сприяють обґру-
нтуванню висновків експертизи, натомість алгоритми 
штучного інтелекту обмежені визначеною базою да-
них, що може призвести до спотворення результатів 
дослідження» [15, с. 87] та як наслідок порушення 
прав, свобод і законних інтересів людини. 

Враховуючи застереження науковців, актуальним є 
створення системи контролю запровадження та вико-
ристання технологій ШІ в експертній діяльності шля-
хом надання певних законодавчих гарантій. Першоче-
рговим у вирішенні вказаних завдань є суттєве онов-
лення національного законодавства, яке регулює пи-
тання судово-експертної діяльності. Адже, з моменту 
прийняття у 1994 році профільного Закону України 
«Про судову експертизу» минув вже 31 рік і , попри 
численні зміни й доповнення до нього, «він значною 
мірою віддалений від реалій сьогодення, не повністю 
враховує зміни сучасної економічної моделі України, 
норм європейського законодавства, що об’єктивно 
сформувалися за цей час як у галузі судової експер-
тизи, так і під час організації діяльності з проведення 
експертних досліджень» [16, 37]. Наразі, зважаючи на 
сучасний стан наукової дискусії та у порядку законо-
давчої ініціативи, впродовж вересня 2021 − січня 2022 
років Урядом та народними депутатами подано до Вер-
ховної Ради України чотири законопроекти [17-20] 
щодо реформування судово-експертної діяльності в 
нашій державі, в яких перевага надана врегулюванню 
судово-експертних правовідносин, унормуванню осо-
бливостей судово-експертної діяльності, її змісту і ста-
тусу її учасників. Підсумовуючи дослідження, вказа-
них законопроектів маємо зауважити, що в жодному з 
них відсутня навіть згадка про допустимість викорис-
тання ШІ-технологій у судово-експертній діяльності та 
експертних дослідженнях, на відмінну від інших чин-
них законодавчих документів. Так, ШІ з’явився у За-
коні України «Про авторське право і суміжні права», 
де він визначається як система, яка може генерувати 
неоригінальні об’єкти, створені комп’ютерною про-
грамою. Закон України «Про захист персональних да-
них» частково покриває питання використання ШІ при 
автоматизованій обробці даних, а прийнятий у пер-
шому читанні законопроект №8153 «Про захист персо-
нальних даних» пропонує ширші правила 

автоматизованої обробки персональних даних за зраз-
ком «Загального регламенту про захист даних ЄС» 
(GDPR – General Data Protection Regulation) і може без-
посередньо регулювати технології ШІ. 

Переконані, що на часі переходити від теоретичних 
дискусій в колі науковців і експертів щодо потреби, до-
цільності і можливості інтеграції ШІ в експертну дія-
льність до практичних кроків, в першу чергу, пов’яза-
них з формуванням нормативно-правової бази викори-
стання штучного інтелекту у вітчизняній експертній 
практиці. При цьому, необхідно дотримуватися під-
ходу, визначеного Міністерством цифрової трансфор-
мації України, який враховує кращий європейський та 
світовий досвід і передбачає двоетапний процес впро-
вадження юридично обов’язкового та всеохоплюю-
чого регулювання ШІ в Україні. 

Водночас, доцільно дослухатися до науковців, які 
вважають, що «першочергово, необхідно розробити 
концептуальні засади інтеграції ШІ в судово-експер-
тну діяльність на основі схваленої розпорядженням 
Кабінету Міністрів України від 02.12.2020 р. № 1556-р 
«Концепції розвитку штучного інтелекту в Україні», 
здійснити уніфікацію термінології, визначити мету, 
принципи, завдання, етичні та правові межі, етапи 
впровадження технологій штучного інтелекту як од-
ного з пріоритетних напрямів розвитку сфери судово-
експертних досліджень» [1, с. 133]. 

Крім того, у період відсутності юридично обов’яз-
кового та спеціального закону зі ШІ важливим є дотри-
мання наявних норм національного законодавства, які 
частково адресують використання систем ШІ в експе-
ртній діяльності. Це передусім стосується законопрое-
ктів в галузі судово-експертної діяльності, норми яких 
повинні рамково закріпити керівні положення щодо 
можливості, обмеження та ознак належного викорис-
тання ШІ. Звісно, із впровадженням обов’язкового ре-
гулювання ШІ в Україні відповідні положення потре-
буватимуть значного розширення та деталізації. 

Процес поступового регулювання впровадження 
ШІ в судово-експертну діяльність передбачає викори-
стання позазаконодавчих інструментів, зокрема секто-
ральних рекомендацій щодо запровадження та викори-
стання ШІ-технологій в практику експертних дослі-
джень. Мета таких рекомендацій − створення основи 
для впровадження та раціонального використання тех-
нологій штучного інтелекту в судово-експертній діяль-
ності. Зміст цього документа (при потребі кількох до-
кументів, наприклад для судових експертиз за різними 
галузями знань, видами експертної діяльності) може 
містити: основні принципи етичного й відповідального 
застосування систем ШІ в різних видах судово-експер-
тної діяльності (зокрема, в експертній, методичній, на-
уковій, міжнародній, навчальній); послідовні кроки 
впровадження ШІ та алгоритм оцінки ризиків при ви-
борі систем ШІ тощо. При цьому, ШІ варто позиціону-
вати як помічника, результати роботи якого судовому 
експерту потрібно піддавати критичній оцінці. 

Міністерство цифрової трансформації України на-
голошує, що «з огляду на рекомендаційний характер та 
відсутність юридичної обов’язковості дотримуватися 
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таких рекомендацій, ці інструменти не можуть та жод-
ним чином не розглядаються в межах нашого підходу 
як альтернатива юридично обов’язковому регулю-
ванню в майбутньому. Разом з тим, виходячи з 
об’єктивних причин (передчасність введення обов’яз-
кового регулювання на поточному етапі, велика ймові-
рність відсутності ресурсів для створення регулятор-
ного органу тощо), в нас наразі немає кращого інстру-
менту»  [7, с. 22]. 

Робота над нормативним полем впровадження ШІ в 
судово-експертну діяльність передбачає наявність ви-
кликів, пов’язаних з новизною даного питання для Ук-
раїни, відсутністю загального закону-аналогу Регламе-
нту ЄС про ШІ, складністю та постійним розвитком те-
хнологій штучного інтелекту тощо, тому виконуючи 
цю роботу пропонуємо послуговуватися такими прави-
лами: 
 перше − поспішай повільно, щоб вчитися на 

чужих помилках, а не на своїх. Україна перебуває на 
початковій сходинці здійснення правової регламента-
ції використання технологій ШІ, зокрема в судово-екс-
пертній діяльності, на відміну від ЄС, законодавств 
якого знаходиться на завершальній стадії формування. 
Тому, підґрунтям для розробки основ нормативно-пра-
вового регулювання новітніх ШІ-технологій в Україні 
повинен стати найкращий досвід Європи та світу, ак-
тивна співпраця з міжнародними партнерами, особ-
ливо з державами ЄС, для вивчення практик у сфері ре-
гулювання ШІ, а також для обміну досвідом щодо по-
будови ефективних стандартів у цій галузі. Міжнаро-
дна співпраця дозволить уникнути хибних кроків щодо 
унормування пріоритетних напрямів розвитку техно-
логій штучного інтелекту та сприятиме гармонізації 
майбутнього національного законодавства з вимогами 
ЄС, що є логічним і очікуваним у контексті європейсь-
кої інтеграції; 
 друге − виваженість та своєчасність у впро-

вадженні регулювання. Ідея стати однією з перших 
країн, яка запровадить регулювання ШІ в судово-екс-
пертній діяльності є дещо зухвалою та помилковою 
[7, с. 15]. Особливо в контексті фактичних спроможно-
стей України до впровадження та регулювання ШІ в 
умовах війни та відсутності вагомого міжнародного за-
конодавчого доробку в цій сфері, від якого можливо 
було б відштовхуватися під час розробки національ-
ного законодавства. Крім того, судово-експертна дія-
льність не обрана Міністерство цифрової трансформа-
ції як пріоритетний напрям розвитку та регулювання 
технологій ШІ. Однак, Україна не може просто очіку-
вати поки міжнародна політико-правова спільнота за-
провадить уніфіковані законодавчі правила викорис-
тання ШІ, адже шлях здолає той, хто йде. Наразі Уряд 
України, Міністерство цифрової трансформації цілком 
свідомі який рівень складності завдання необхідно ви-
рішувати, який комплекс потенційних небезпек може 
зустрітися при обиранні того чи іншого підходу до 
ефективного регулювання ШІ в державі, водночас чі-
тко розуміють алгоритм руху до побудови всеосяж-
ного законодавства в сфері ШІ європейського зразка. 

Висновки. На основі вищезазначеного можна 
дійти висновків: 

1. Штучний інтелект відкриває перед людст-
вом широкі перспективи розвитку, водночас ставлячи 
складні виклики, які не можна залишати поза увагою. 
Ефективне впровадження технологій ШІ безпосеред-
ньо залежить від нашої здатності усвідомлено реагу-
вати на ці виклики, формуючи відповідні етичні, пра-
вові та соціальні підходи. У цьому контексті роль дер-
жави та міжнародного співтовариства полягає у ство-
ренні нормативної бази, яка не лише регулюватиме ви-
користання ШІ, а й сприятиме розвитку інновацій, за-
хищаючи водночас базові права людини. 

2. Україна, яка активно розвиває власний ци-
фровий потенціал, має унікальну можливість інтегру-
вати міжнародний досвід у сфері регулювання ШІ, ада-
птуючи найкращі практики до національного контек-
сту. Наразі в країні не лише прийняті міжнародні зако-
нодавчі ініціативи, але й визначено власний підхід до 
формування нормативного поля з врахуванням сучас-
них реалій та спроможностей держави. Цей підхід, ро-
зроблений Міністерством цифрової трансформації Ук-
раїни, передбачає на першому етапі використання ни-
зки інструментів, які сприятимуть регулюванню відпо-
відального використання ШІ до прийняття загального 
та всеохоплюючого закону на фінальному етапі. Од-
ним з таких інструментів є секторальні рекомендації, 
які наразі розроблені для медіа, освіти, державного уп-
равління, захисту інтелектуальної власності. 

3. Стрімкий розвиток ШІ-технологій в Україні ві-
дкриває нові можливості для його інтеграції в судово-
експертну діяльність, що сприятиме підвищенню точ-
ності, оперативності та об’єктивності експертних дос-
ліджень. Однак разом із цим виникає низка суттєвих 
викликів, що обумовлюють потребу в належному пра-
вовому регулюванні таких технологій. Реалізація 
цього завдання передбачає виконання таких першоче-
ргових дій: напрацювання концептуальних підходів до 
впровадження та використання ШІ в судово-експерт-
ній діяльності; закріплення в законодавстві допустимо-
сті використання технологій штучного інтелекту в екс-
пертній практиці, з врахуванням адаптації до націона-
льного ШІ-контексту та забезпечення відповідності ку-
рсу європейської ШІ-інтеграції; розробка сектораль-
них рекомендацій щодо відповідального використання 
ШІ-технологій в практиці експертних досліджень. 

Таким чином, штучний інтелект відкриває значні 
можливості для розвитку суспільства, зокрема в кон-
тексті цифрової трансформації України та вдоскона-
лення судово-експертної діяльності. Водночас ці тех-
нології висувають серйозні етичні, правові та соціальні 
виклики, що потребують усвідомленого й відповідаль-
ного підходу до регулювання. Україна, використову-
ючи міжнародний досвід та власні ініціативи, формує 
багаторівневу нормативну базу, що має забезпечити 
безпечне, ефективне та адаптоване до національного 
контексту впровадження ШІ, з дотриманням прав лю-
дини та у відповідності до європейських стандартів. 
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